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Статтю присвячено проблемі розмежування складів ненадання допомоги хворому медич-
ним працівником (ст. 139 КК України) та неналежного виконання професійних обов’язків 
медичним або фармацевтичним працівником (ст. 140 КК України). Встановлено, що склади 
цих кримінальних правопорушень є суміжними, так як мають декілька спільних (таких, що 
збігаються) за змістом ознак. Це ознаки які, стосуються безпосереднього об’єкта (здоров’я 
особи) та суб’єкта (медичний працівник) обох кримінальних правопорушень.

У процесі аналізу норм, визначено низку ознак, за якими слід розмежовувати аналізовані 
кримінальні правопорушення. До таких ознак слід віднести суспільно небезпечне діяння. За 
ст. 139 КК України воно полягає у бездіяльності медичного працівника, а саме у ненаданні 
медичної допомоги хворому. Натомість суспільно небезпечне діяння за ст. 140 КК України 
полягає не лише у бездіяльності (невиконанні професійних обов’язків), а й у діях (нена-
лежне виконання професійних обов’язків). Окрім того, у ст. 139 КК України йдеться про 
ненадання медичної допомоги, а у ст. 140 КК України – про невиконання чи неналежне 
виконання професійних обов’язків.

З’ясовано, що розмежувальною ознакою є суспільно небезпечні наслідки кримінальних 
правопорушень, а саме їх наявність у якості обов’язкової ознаки складу за ст. 140 КК Укра-
їни (тяжкі наслідки для хворого) та їх відсутність за ч. 1 ст. 139 КК України. 

Однією із розмежувальних ознак аналізованих складів кримінальних правопорушень 
є потерпілий. Потерпілим за ст. 139 КК України є лише та особа, яка перебуває у небез-
печному для життя стані і у зв’язку з цим потребує медичної допомоги, тоді як потерпілим за 
ст. 140 КК України є «хворий», тобто будь-яка особа, яка потребує планової або негайної 
медичної допомоги.

Розмежувальними ознаками аналізованих складів кримінальних правопорушень є вина 
та частково суб’єкт. За ч. 1 ст. 139 КК України вина характеризується прямим умислом, а за 
ч. 2 ст. 139 КК України необережною формою вини. За ст. 140 КК України суб’єктивна сто-
рона визначається психічним ставленням до суспільно небезпечних наслідків і характеризу-
ється необережністю. За ст. 139 КК України суб’єктом є медичний працівник, а за ст. 140 КК 
України є як медичний, так і фармацевтичний працівник.

Ключові слова: розмежування, суміжні склади кримінальних правопорушень, медич-
ний працівник, хворий, ненадання медичної допомоги, неналежне виконання професійних 
обов’язків.

Starko Oksana, Andrusiak Hanna. Distinguishing Between the Elements of 
Criminal Offenses Under Article 139 and Article 140 of the Criminal Code of Ukraine

 This article addresses the issue of distinguishing between the elements of a medical 
professional’s failure to provide assistance to a patient (Article 139 of the Criminal Code 
of Ukraine) and a medical or pharmaceutical professional’s improper performance of professional 
duties (Article 140 of the Criminal Code of Ukraine). It has been established that the elements 
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of these criminal offenses are closely related, as they share several common (coinciding) elements 
in terms of content. These are elements that pertain to the direct object (a person’s health) 
and the subject (a medical professional) of both criminal offenses.

In the course of analyzing the legal provisions, a number of characteristics have been identified 
by which the criminal offenses under consideration should be distinguished. Among these 
characteristics is a socially dangerous act. Under Article 139 of the Criminal Code of Ukraine, 
it consists of the inaction of a medical professional, specifically the failure to provide medical 
care to a patient. In contrast, the socially dangerous act under Article 140 of the Criminal Code 
of Ukraine consists not only of inaction (failure to perform professional duties) but also of actions 
(improper performance of professional duties). Furthermore, Article 139 of the Criminal Code 
of Ukraine refers to the failure to provide medical care, while Article 140 of the Criminal Code 
of Ukraine refers to the failure to perform or the improper performance of professional duties.

It has been established that the distinguishing feature is the socially dangerous consequences 
of criminal offenses, namely their presence as a mandatory element of the offense under Article 
140 of the Criminal Code of Ukraine (serious consequences for the patient) and their absence 
under Part 1 of Article 139 of the Criminal Code of Ukraine. 

One of the distinguishing features of the criminal offenses under consideration is the victim. 
Under Article 139 of the Criminal Code of Ukraine, a victim is only a person who is in a life-
threatening condition and therefore requires medical assistance, whereas under Article 140 
of the Criminal Code of Ukraine, a victim is a “patient,” that is, any person who requires scheduled 
or immediate medical assistance.

The distinguishing features of the criminal offenses under consideration are guilt and, in part, 
the subject. Under Part 1 of Article 139 of the Criminal Code of Ukraine, guilt is characterized by 
direct intent, while under Part 2 of Article 139 of the Criminal Code of Ukraine, it is characterized 
by negligence. Under Article 140 of the Criminal Code of Ukraine, the subjective element is 
determined by the mental attitude toward socially dangerous consequences and is characterized 
by negligence. Under Article 139 of the Criminal Code of Ukraine, the subject is a medical 
worker, while under Article 140 of the Criminal Code of Ukraine, the subject is both a medical 
and a pharmaceutical worker.

Key words: distinction, related criminal offenses, medical professional, patient, failure to 
provide medical care, improper performance of professional duties.

Вступ. Своєчасна і належна боротьба із 
злочинністю у сфері медичного обслугову-
вання населення може здійснюватись лише 
за умови правильної кваліфікації діянь, 
у тому числі розмежування одного кри-
мінального правопорушення від іншого. 
Кримінальний кодекс (далі – КК) України 
містить низку норм, які передбачають від-
повідальність за кримінальні правопору-
шення, які вчиняються у сфері медичного 
обслуговування населення. Серед них, 
ненадання допомоги хворому медичним 
працівником (ст. 139 КК України) та нена-
лежне виконання професійних обов’язків 
медичним або фармацевтичним працівни-
ком (ст. 140 КК України). Склади цих кри-
мінальних правопорушень є суміжними, 
так як мають декілька спільних (таких 
що збігаються) за змістом ознак, осно-
вною з яких є те, що ці діяння вчиняються 
медичним працівником стосовно хворого. 
Водночас наявність спільних ознак кри-
мінальних правопорушень утруднює про-
цес кваліфікації діянь і свідчить про необ-

хідність виокремлення ознак, за якими їх 
можна розмежувати. 

Теоретико-методологічне підґрунтя. 
Проблеми кримінальної відповідальності 
за ст.ст. 139-140 КК України розглядались 
у межах спеціальних досліджень та дослі-
джень, присвячених кримінально-право-
вій протидії злочинності у сфері медич-
ного обслуговування населення. Це праці 
П.П. Андрушка, В.В. Балабко, О.Г Берило, 
В. Ботякової, О.О. Дудорова, Л.П. Брич, 
О.О. Володіної, О. В. Глушкова, В.К. Гри-
щука, А.О. Данилевського, О.М. Костенка, 
В.В. Марєєва, В.В. Флорі, Г.В. Чеботарьо-
вої та інших науковців. Проте, проблема 
розмежування ненадання медичної допо-
моги хворому медичним працівником 
та неналежного виконання професійних 
обов’язків медичним або фармацевтичним 
працівником була предметом небагатьох 
досліджень. Частково ці питання розгляда-
лись у праці А.В. Мусієнка та Н.М. Михнюк, 
та детальніше у працях О.С. Парамонової 
та Л.І. Скрелі.
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Метою нашої статті є подальше дослі-
дження питань, які стосуються розмеж-
ування складів кримінальних правопору-
шень, передбачених ст. 139 КК України 
та ст. 140 КК України. 

Результати дослідження. У ч. 1 
ст. 139 КК (Ненадання допомоги хворому 
медичним працівником) встановлюється 
відповідальність за ненадання без поваж-
них причин допомоги хворому медичним 
працівником, який зобов’язаний, згідно 
з установленими правилами, надати таку 
допомогу, якщо медичному працівникові 
завідомо відомо, що це може мати тяжкі 
наслідки для хворого (кримінальний про-
ступок). У ч. 2 ст. 139 КК України перед-
бачено відповідальність за те саме діяння, 
якщо воно спричинило смерть хворого або 
інші тяжкі наслідки (нетяжкий злочин). 

 Натомість, у ч. 1 ст. 140 КК Укра-
їни (Неналежне виконання професійних 
обов’язків медичним або фармацевтичним 
працівником) передбачено відповідаль-
ність за невиконання чи неналежне вико-
нання медичним або фармацевтичним 
працівником своїх професійних обов’язків 
внаслідок недбалого чи несумлінного до 
них ставлення, якщо це спричинило тяжкі 
наслідки для хворого (нетяжкий злочин). 
У ч. 2 ст. 140 КК України встановлено від-
повідальність за те саме діяння, якщо воно 
спричинило тяжкі наслідки неповноліт-
ньому (нетяжкий злочин). 

Аналіз змісту обох норм, у яких сфор-
мульовані відповідні склади криміналь-
них правопорушень, дозволяє виділити як 
їх спільні, так і їх розмежувальні ознаки. 
Спільною ознакою ненадання медичної 
допомоги хворому медичним працівником 
та неналежного виконання професійних 
обов’язків медичним або фармацевтичним 
працівником є їх безпосередній об’єкт – 
здоров’я особи, а також суб’єкт, а саме 
медичний працівник.

 До розмежувальних ознак, насампе-
ред, слід віднести суспільно небезпечне 
діяння. За ст. 139 КК України воно поля-
гає у бездіяльності медичного працівника, 
а саме у ненаданні медичної допомоги хво-
рому. Бездіяльність виявляється у нена-
данні допомоги хворому або в повній від-
мові від обстеження хворого, проведення 
діагностичних або лікувальних захо-
дів або підготовчих дій до них, а також 

у приховуванні своєї професії. Ненадання 
допомоги може бути виражене у відмові 
практикуючого лікаря або медсестри, які 
перебувають удома, тобто поза службою, 
з’явитися за викликом до хворого або його 
близьких, у відмові надати допомогу у разі 
нещасного випадку, події на вулиці тощо 
[1, с. 183]. Ненадання допомоги можливе 
як у лікувальному закладі (відмова у тер-
міновій госпіталізації, у необхідних ліках, 
процедурах, терміновій операції, відмова 
прибути за терміновим викликом до паці-
єнта тощо), так і за іншим місцем знахо-
дженням хворого: в його помешканні, на 
вулиці, в транспорті тощо (відмова зро-
бити штучне дихання, зупинити крово-
течу, викликати швидку допомогу тощо) 
[2, c. 66]. 

Прикладом такої бездіяльності може 
бути справа по обвинуваченню лікаря-фти-
зіатра, яка 26.06.2013 року заступила на 
чергування в КЗ «Обласна туберкульозна 
лікарня». Близько 11.00 год. до неї, як 
до чергового лікаря-фтізіатра, звернувся 
тяжко хворий на хронічну заразну форму 
туберкульозу легенів з розпадом легеневої 
тканини чоловік, який неодноразово вже 
проходив курс лікування в даному закладі, 
з проханням надати йому медичну допо-
могу та госпіталізувати до КЗ «Обласна 
туберкульозна лікарня» для проходження 
курсу лікування від туберкульозу леге-
нів. Чоловік надав довідку про звільнення 
з Кременчуцької ВК № 69 в зв’язку із хво-
робою та виписку із медичної карти амбу-
латорного (стаціонарного) хворого. Черго-
вий лікар, завідомо розуміючи, що чоловік 
хворіє на тяжку заразну хворобу і що це 
може мати тяжкі наслідки для хворого, від-
мовила тяжко хворому без поважних при-
чин в наданні медичної допомоги, мотиву-
ючи це тим, що у нього не має направлення 
з обласного туберкульозного диспансеру, 
хоча зобов’язана була, згідно з установ-
леними правилами, надати таку допо-
могу. Потерпілий перебуваючи в тяжкому 
стані, пройшов до паркової зони на тери-
торії КЗ «Обласна туберкульозна лікарня» 
та перебував там з 26.06.2013 року до 
28.06.2013 року і лише після втручання 
сторонніх осіб його було госпіталізовано. 
02.07.2013 року хворий помер від інтокси-
кації в результаті фіброзно-кавернозного 
туберкульозу легень [3].
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Водночас, деякі дослідники, розгляда-
ючи питання про зміст поняття ненадання 
допомоги, виділяють як випадки повної 
бездіяльності медичного працівника, 
так і його часткової бездіяльності, тобто 
надання допомоги не у повному обсязі. 
Так, П.П. Андрушко, зазначає, що це може 
бути як відмова від надання медичної допо-
моги взагалі, так і від надання медичної 
допомоги у певному обсязі, необхідному 
в даних конкретних умовах. Наприклад, 
надання медичної допомоги хворому, який 
перебуває в критичному для життя стані, 
не в повному обсязі [4, c. 331]. 

Що ж до змісту суспільно небезпечного 
діяння за ст. 140 КК України, то воно поля-
гає як у діях (неналежне виконання про-
фесійних обов’язків), так і у бездіяльності 
(невиконання професійних обов’язків). 
Невиконання професійних обов’язків 
означає, що медичний працівник не вчи-
няє ті дії, які в силу виконуваної роботи 
зобов’язаний був учинити. Неналежне 
виконання професійних обов’язків має 
місце у разі, коли медичний працівник 
виконує свої обов’язки не у повному 
обсязі, недбало, поверхнево, не так, як 
цього вимагають інтереси його професій-
ної діяльності [5, c. 302].

Відмінність діяння в аналізованих скла-
дах полягає також у його різних обсягах. 
Так, у ст. 139 КК України йдеться лише про 
ненадання медичної допомоги, а у ст. 140 
КК України – про невиконання чи нена-
лежне виконання професійних обов’язків. 
Медична допомога, згідно зі ст. 3 Основ 
законодавства України про охорону 
здоров’я (далі – Основи), – це діяльність 
професійно підготовлених медичних пра-
цівників, спрямована на профілактику, 
діагностику та лікування у зв’язку з хво-
робами, травмами, отруєннями і патоло-
гічними станами, а також у зв’язку з вагіт-
ністю та пологами [6]. 

Що ж до змісту професійних обов’язків, 
то це поняття є ширшим за надання 
медичної допомоги, яка виступає хоча 
й основним, проте не єдиним професій-
ним обов’язком медичного працівника. 
Так, згідно зі ст. 78 Основ, «медичні пра-
цівники зобов’язані: а) сприяти охороні 
та зміцненню здоров’я людей, запобіганню 
і лікуванню захворювань, своєчасно нада-
вати кваліфіковану медичну, лікарську 

та реабілітаційну допомогу, у тому числі 
з використанням методів і засобів телеме-
дицини; безоплатно надавати відповідну 
невідкладну медичну допомогу громадя-
нам у разі нещасного випадку та в інших 
екстремальних ситуаціях; в) поширювати 
наукові та медичні знання, знання щодо 
функціонування та обмежень життєді-
яльності серед населення, пропагувати, 
у тому числі власним прикладом, здоро-
вий спосіб життя; г) дотримуватися вимог 
професійної етики і деонтології, зберігати 
лікарську таємницю; ґ) постійно підвищу-
вати рівень професійних знань та майстер-
ності, у тому числі рівень цифрової ком-
петентності; д) надавати консультативну 
допомогу своїм колегам та іншим праців-
никам сфери охорони здоров’я, фахів-
цям з реабілітації, у тому числі з викорис-
танням методів і засобів телемедицини; 
е) здійснювати діяльність відповідно до 
принципів доказової медицини/доказової 
реабілітації; є) бути чесними та неуперед-
женими у всіх професійних взаємодіях, 
у тому числі прямо або опосередковано 
пов’язаних із проведенням рекламних або 
промоційних заходів суб’єктами господа-
рювання, які здійснюють виробництво та/
або реалізацію лікарських засобів, медич-
них виробів, допоміжних засобів реабілі-
тації, а також їх представниками; ж) не 
використовувати свої повноваження або 
своє становище та пов’язані з цим мож-
ливості в особистих інтересах, інтересах 
близьких їм осіб і не отримувати від них 
особисту вигоду або вигоду для близьких 
їм осіб; призначати та відпускати лікарські 
засоби, медичні вироби, допоміжні засоби 
реабілітації без впливу приватних інтер-
есів» [6].

З вищевикладеного випливає, що нена-
дання медичної допомоги є нічим іншим, 
як одним із видів невиконання профе-
сійних обов’язків. Водночас у юридичній 
літературі обґрунтовується думка про те, 
що невиконання професійних обов’язків 
слід розглядати як складову неналеж-
ного виконання професійних обов’язків 
медичним працівником. Так, О.С. Парамо-
нова звертає увагу на необхідність виклю-
чення із диспозиції статті дефініції «неви-
конання», аргументуючи це тим, що під 
«неналежним виконанням професійних 
обов’язків» варто розуміти як їх невико-
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нання в повному обсязі, так і їх часткове 
або неякісне виконання, що зовні виявля-
ється у повному або частковому порушенні 
стандартів (правил) медичного обслугову-
вання [7, с. 8].

У ст. 139 КК України йдеться про від-
повідальність медичного працівника 
за умови, що йому завідомо відомо, що 
його бездіяльність (ненадання медич-
ної допомоги) може мати тяжкі наслідки 
для хворого. Відповідальність за ст. 140 
КК України настає лише за умови спри-
чинення тяжких наслідків для хворого. 
Таким чином, розмежувальною ознакою 
є також, суспільно небезпечні наслідки, 
зокрема їх наявність як обов’язкової 
ознаки складу кримінального правопору-
шення за ст. 140 КК України, та їх відсут-
ність у ч. 1 ст. 139 КК України. Водночас 
такі наслідки передбачені у кваліфікова-
ному складі ненадання допомоги медич-
ним працівником, що як слушно зазначає 
Л.І. Скреля, ускладнює проведення пра-
возастосовними органами кримінально-
правової кваліфікації [8, с. 84]. Авторка 
зауважує, «об’єктивна сторона аналізова-
них складів злочинів фактично перепліта-
ється і лише за ознаками суспільно небез-
печного діяння неможливо визначити між 
ними відмінність (наприклад, відмова від 
госпіталізації хворого характерна як при 
ненаданні йому допомоги медичним пра-
цівником, так і при невиконанні професій-
них обов’язків)» [8, с. 84]. 

Розмежувальною ознакою є також 
ознака потерпілого. Не дивлячись на те, 
що в обох складах міститься вказівка на 
такого потерпілого як «хворий», потерпі-
лим за ст. 139 КК України є лише та особа, 
яка перебуває у небезпечному для життя 
стані і у зв’язку з цим, потребує медичної 
допомоги (про це свідчить сформульована 
законодавцем вказівка на ознаку, що 
характеризує усвідомлення такого небез-
печного стану медичним працівником), 
тоді як потерпілим за ст. 140 КК України 
є «хворий», тобто будь-яка особа, яка 
потребує планової або негайної допомоги, 
або яка звернулася за послугами медич-
ного характеру до лікувального закладу. 
З огляду на це та з метою уникнення 
помилок у процесі кваліфікації діянь вида-
ється доцільною пропозиція А.В. Мусієнко 
та Н.Л. Михнюк про використання у диспо-

зиції ст. 139 КК України вказівки на «стан 
в якому хворий опинився», «небезпечний 
для життя стан» [9, с. 68]. 

Відмінність між аналізованими складами 
кримінальних правопорушень полягає 
і у тому, за ст. 139 КК України суб’єктом 
є медичний працівник, а за ст. 140 КК 
України є як медичний, так і фармацев-
тичний працівник. Науковці, коментуючи 
положення ст. 139 КК України, зазнача-
ють, що суб’єктом цього кримінального 
правопорушення є як медичний, так і фар-
мацевтичний працівник [10, c. 399]. Тобто, 
фармацевтичних працівників відносять до 
категорії «медичний працівник». Водночас 
у медичному законодавстві медичні і фар-
мацевтичні працівники не ототожнюються, 
а подаються як окремі категорії працівни-
ків системи охорони здоров’я. Так, згідно 
зі ст. 3 Основ, медичний працівник – це 
особа, яка має лікарську або медсестрин-
ську професійну кваліфікацію, провадить 
професійну діяльність із надання медич-
ної допомоги та здійснює інші пов’язані 
з такою діяльністю заходи відповідно до 
законодавства, у тому числі як фізична 
особа-підприємець, яка має ліцензію на 
провадження господарської діяльності 
з медичної практики. А фармацевтич-
ний працівник це особа, яка має фарма-
цевтичну професійну кваліфікацію, про-
вадить професійну діяльність із надання 
фармацевтичної допомоги та здійснює 
інші пов’язані з такою діяльністю заходи 
відповідно до законодавства [6]. Отже, 
фармацевтичні працівники не відносяться 
до медичних працівників, а є окремою 
категорією працівників сфери охорони 
здоров’я, а отже не можуть бути суб’єктом 
кримінального правопорушення за ст. 139 
КК України.

На відміну від ст. 139 КК України, 
у ст. 140 КК України міститься чітка вка-
зівка на таких суб’єктів кримінального 
правопорушення як медичний та фарма-
цевтичний працівник. 

 Розмежувальною ознакою аналізо-
ваних складів кримінальних правопору-
шень виступає вина. Так, за ч. 1 ст. 139 
КК України вона характеризується прямим 
умислом, а за ч. 2 ст. 139 КК України нео-
бережною формою вини. За ст. 140 КК 
України суб’єктивна сторона визначається 
психічним ставленням до суспільно небез-
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печних наслідків і характеризується нео-
бережністю [5, с. 303].

Висновки. Таким чином, склади кри-
мінальних правопорушень, передбачені 
ст. 139 КК України та ст. 140 КК Укра-
їни є суміжними, спільними ознаками яких 

є об’єкт (здоров’я особи) та суб’єкт (медич-
ний працівник). Розмежувальними слід вва-
жати знаки, які характеризують потерпі-
лого, супільно небезпечне діяння, суспільно 
небезпечні наслідки, форми вини та частково 
суб’єкта кримінального правопорушення.
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